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\/ ISTORICA MENTE,
t  la guerra de Yom
. : Kippur entre Arabes
—nrpria o = e israelies, el ano an-

s b =~ tepasado, fue e] pri-
mer conflicte en que
ambas partes, en la mavoria de sus ac-
ciones navales, emplearon solamente mi-
siles guiados bugue a bugue, Fue también
la primera pruehba de combate para las
lanchas patrulleras riapidas israelies clase
“Saar"' lanrzadoras de misiles guiados,
de Ja eual salieron wvictoriosas. Estas na-
ves lograron un dominio indiscutible so-
bre las aguas contiguas del Mediterrineo
oriental, demostrando que eran decisiva-
mente superiores a las lanchas "Osa™ y
“"Komar” de construccién soviética, usa-
das por las Armadas opositoras, a las
cuales infirieron graves dafios sin sufrir
una baja.

Esta situacién algo inesperada de la
novel Armada israeli fue un contraste tan
grande con los revesss iniciales experi-
mentados por el Ejército v la Fuerza Aé-
rea, instituciones mis anticuas v renoms-
bradas, que pronto los inevitables humo-
ristas de guerra lo compendiaron anun-
ciando que "los altos jefes militares is-

raelies habian sido sorprendides por los
- El - = . =¥
egipcios, los sirios v la Armada israeli’,

Este éxito en el mar representa la cul-
minacion de muchos afios de investiga-
cidn v de duro trabajo, partiendo de los
primeros afos de la década del sesenta,
En general se piensa que el hundimiento
del destructor "Eilath” por misiles Styx
a la cuadra de Port Said en octubre de
1967 activé la modernizacion de la Ar-
mada israeli. Otra idea falsa todavia vi-
zente es que las lanchas “"Saar” se deri-
van de un cierto tipo de lancha francesa,
Debido a estos errores ¥ a la singularidad
v el evidente éxito de la clase "'Saar’’, a
nosotros nos interesa explavarnos con al-
gunos detalles sobre su origen ¥ antece-
dentes.

Las lanchas clase “Saar” (tempestad),
junte con el szistema de misiles Gabriel,
fueron planeadas en 1961 por los pro-
vectistas de la Armada isracli. En esta
forma guerian hacer frente al dilema que
eignificaba para ellos el hecho de encon-
trarse constantemente bajo una verdade-
ra amenaza de guerra, no perlenecer a
ninguna alianza de defensa oficial ¥ con-
tar con recursos muy limitados para com-
prar bugues de primera linea.
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La estrategia de lsrael siempre habia
estado orientada a lograr una ripida de-
citién en el campo de batalla, principal-
mente mediante su formidable poder de
ataque aéreo y blindado. Este concepto
de puerra corta sélo contemplaba un pa-
pel secundario para las fuerzas navales;
esencialmente proporcionar defensa cos-
tera contra el bombardeo naval, descar-
tando como algo absurdo cualquier po-
sible amenaza a las comunicaciones ma-
ritimas del pais o la necesidad de algin
apoyo naval importante para la ofensiva
terrestre.

La Armada no habia aceptado nunca
este conceplo ¥ por muchos afios se ha-
bia dedicado utépicamente a manltener
una fuerza balanceada convencional con
capacidades tanto ofensivas como defen-
sivas; pero, obligada, debido a los esca-
sos recursos disponibles, a depender prin-
cipalmente de anticuadas naves exceden-
tes de la Segunda Guerra Mundial, a co-
mienzos de la década del sesenta sélo
contaba con una coleccion de viejos des-
tructores y submarinos y unas pocas lan-
chas patrulleras y de desembarco de pos-
guerra para comandos navales.

Por tener solamente unas pocas unida-
des de eada tipo, esta fusrza ern incapaz
de lograr una concentracién efectiva pa-
ra cualquier tipo de mision de combate.
Al mismo tiempo, la Armada egipcia es-
taba realizando un impresionante pro-
grama de expansion y modernizacién,
equipindoss con modernos destructores,
submarinos, buques antisubmarinos y ba-
rreminas y, sobre todo, con lanchas pa-
trulleras rapidas lanzamisiles "Komar™ y
“Oea’", de construccién soviética, Por lo
tanto, era evidente que para tener una
oportunidad de sobrevivir, la Armada is-
raeli debia salir adelante con algin pro-
grama radical de modernizacidn.

La idea de que patrocinara el concep-
to de un nuevo bugue de guerra inclu-
yendo el desarrollo de un moderno e
importante sistema de arma, provocé un
natural escepticismo y no habria sido
aprobada si en esa fecha hubiera existido
alguna solucién a un costo razonable en
otros paises. Se hicieron intentos de in-
ducir a otras Armadas con mayor expe-
riencia y similares intereses n embarcarse
en una aventura conjunta, pero la mayo-
ria de las Marinas europeas en esa época
tenian puntos de vista mas conservado-
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res y otras prioridades y asi fue como [s-
rael tuvo qus hacerlo por si sole.

Luego de llegar a la conclusion de que
no podia dotarse de una fuerza balancea-
da con varios tipos de buques de guerra,
cada uno de ellos en cantidad suficiente
para cumplir requisitos operacionales, el
proyecto que eventualmente produjo las
lanchas clase “'Saar’” siguié los siguientes
conceptos ¥ normas:

—La Armada buscé un tipo basico de
nave de combate pequena ¥ relativa-
mente barata, que pudiera ser equipa-
da con diferentes combinaciones de
armamento de acuerdo con las prio-
ridades operativas, pero siempre ha-
ciendo posible la produccién en serie,
con la consiguiente economia y facili-
dad para tener varios grupos operati-
vos. Aparte de las consideraciones eco-
ndmicas, se esperaba que una nave pe-
queiia fuera menos vulnerable a los
misiles Styx, reconocidos como la prin-
cipal amenzza contra los buques de su-
perficie.

—Para reducir al maximo los riesgos en
cualquier diseiio nuevo, en lo posible
el proyecto utilizaria inicialmente tee-
nologias ¥ prototipos extranjeros exis-
tentes ¥ pruhndus para pasar en una
etapa posterior, a la construccién ente-
remente nacional,

—El bugue deberia ser capaz de rivali-
zar en combate con casi todos los ti-
pos y tamafios de naves de superficie,
requisito que sélo podia cumplirse me-
diante el emplec de un armamento
compuesto por misiles guiados de muy
alta velocidad.

—Asimismo debia contar con una efec-

tiva defensa AA v capacidad A/S.

~—Tener un largo radio de accién, bue-
nas cualidades marineras, alta veloci-
dad de erucere, confiabilidad ¥ una
habitabilidad razonable, para utilizar
convenientemente su versatilidad y po-
der cumplir facilmente con el principio
de la concentracién.

—Fm)ret:mdn para luchar sepamdnmen-
te, sin el apoyo de buques de guerra
més grandes, la nave requeria también
una extensa red de comunicaciones,
informacién de combate e instalacio-
nes de guerra electrénica y control,
item no usuales en naves de combale
pequenas,
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Estos estrictos requisitos de Estado Ma-
yor mo eran guizas tan especiales, sobre
todo porgue deben haber sido el suefio de
cada proyectista, pero no los considera-
ban factibles a comienzos de la década de
1960, Una de las soluciones era, por su-
puesto, el desarrollo de un efectivo siste-
ma de misil superficie-superficie, compa-
tible con las restricciones de espacio ¥
peso de un buque pequenio. Después de
un promisorio estudie de factibilidad v
luego de haberse establecido los parame-
tros principales del sistema, se empren-
dié el desarrollo del Gabriel vy simulta-
neamente se procedié con el disefio ¥
construccidn de las lanchas,

En cuanto a los cascos, se inicid la hids-
queda de un modelo de buque adaptable,
estudidndose para ello todos los prototi-
pos conocidos de Europa Occidental. Fi-
nalmente la biisqueda se centrd en la lan-
cha patrullera rapida "Jaguar” de Ale-
mania Occidental como la gque mas se
acercaba en cuante a las caracteristicas,
no asi en tamano, pero éste podia agran-
darse y modificarse para llegar a ser lo
que los israelies deseaban.

Fr. Liirssen de Bremen-Vegesack, el
conocido disenador de las “Jaguar™ d=
160 toneladas, produjo el modelo de la
“Saar” de 250, incorporando con todo
éxito la mayor parte de las especificacio-
nes israelies. El prototipo original permi-
tia una wvariada combinacion de misiles
Gabriel, cafiones LI70 40 mms., torpedos
A/5 v sonar. Las primeras seis lanchas
fueron equipadas asi. Posteriormente,
cuando aparecié el cafion Oto Melara
compacto de 76 mms., decidieron sacri-
ficar un poco la versatilidad en las seis
unidades siguientes ¥ montar este candn
a proa en lugar del de 40 mms. ¥ del so-
nar. Esta versién del armamento fortale-
cia la copacidad de superficie de la fuer-
za v le sumaba un wvalioso potencial de
apoyo anfibio ¥ de bombardeo de costa,

A la fecha en que estaban listes para
iniciar la construceidn, las condiciones
politicas habian cambiado y se hizo ne-
cesario transferir la orden al astillere de
Construceiones Mecanicas de Normandia
de Cherburgo, Francia, bajo licencia de
Liirssen. Esto implicéd mas retrasos v los
trabajos no se iniciaron hasta mediados
de 1965, La orden original era de seis
lanchas con intenciones de seguir con la
construccién de mdas unidades en lsrael
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después de haker ohtenido cierta expe-
riencia, Debido a la pérdida de tiempo
se aumentd la orden a 12, La siguiente
generacion de “Saars’” fue asignada  a
construecidn nacional.

Dos grandes innovaciones fueron in-
troducidas por el Gabriel y adaptadas
posteriormente para la mayor parte de
los proyectos SUSU tacticos, a saber, la
trayectoria de vuelo sumamente baja, a
ras de las olas haciendo imposible la de-
teccion ¥ tragqueo, ¥ el “container” d=
almacenamiento v lanzamiente, permi-
tiendo una rapida recarga, confiabilidad
en todo tiempo ¥ un alistamiento instan-
Ltineo.

En 1968, cuande las primeras lanchas
“"Saar” empezaban a ser operativas, se
mandé construir a los astilleros de lsrael,
la "Saar 4" mejorada, de mayor tama-
no, disehada con mas autonomia y per-
sistencia, para prestar servicios en todo
el Mediterrineo v el Mar Rojo. Las pri-
meras dos unidades de esta clase entra-
ron en servicio en 1973 v se distinguieron
luchando en la guerra de Yom Kippur en
el Mediterraneo. En marzo de 1974 hi-
cieron un viaje tranquilo y sin contra-
tiempos alrededor de Africa para formar
¢l nicleo de la fuerza ""Saar” en el Mar
Rojo. Este viaje sin apoyve da una clara
idea de la calidad de los nuevos buques
v produjo igual impresién que la drama-
tica navegacion invernal de cinco dias
de sus antecesoras de menor tamano des-
de Cherburgo a Haifa en diciembre de
1969, Su primera prueba de combate no
se produjo hasta el estallido de la guerra
el 6 de octubre de 1973, De toedo el im-
presionante orden de batalla de las Ma-
rinas egipcia v siria, los israelies conside-
raban a las 30 lanchas rapidas "Osa™ y
“Komar, de construccidn soviéticas, ar-
madas con misiles Styx, como sus opo-
nentes mas formidahles. Los tristes re-
cuerdos del hundimiento del destructor
“Eilath" en octubre de 1967 por estos
mizmos misiles v los informes del acerta-
do empleo de estas armas durante la gue-
rra indo-paquistana no les permitian to-
marlas a la ligera. La sorpresa lograda
por la ofensiva de los ejércitos drabes tu-
vo poco efecto sobre la Armada israeli,
ya que su principal fuerza de ataque se
mantenia en un alto estado de prepara-
cion ¥ no dependia de la movilizacién
para una accidn inmediata,



32 REVISTA DE MARINA

En la noche del & de octubre, las uni-
dades de tarea “Saar” ya estaban reco-
rriendo las costas egipcia ¥ siria ¥ le ases-
taron un grave golpe a la Armada siria
hundiendo 3 lanchas "Osa’, una patrulle-
ra y un barreminas frente al puerto de
Latakin, Estos recorridos se eflectuaron
noche a noche con pocas excepeiones du-
rante la guerra ¥ su principal objetive era
descubrir ¥ destruir las lanchas lanzami-
siles del enemigo.

Al principio, tanto los sirios como los
egipcios se hicieron a la mar y pressnta-
ron combate. Los egipcios tuvieron me-
jor suerte la primera noche y sélo per-
dieron una lancha "Osa". A la noche si-
guiente, sin embargo, se produjo otra
accidén mAs convincente cuando tres de
un total de cuatro lanchas egipcias “Osa™
fueron hundidas por misiles Gabriel en
una batalla frente al delta del Nilo.

Los drabes pronto adoptaron nuevas
ticticas. En lugar de =alir a encontrarse
con las “Saar”, las “0Osa" y “"Komar”
preferian quedarsz cerca de sus bases,
lanzar sus misiles a maxima distancia v
volver rapidamente a puerto antes que las
“Saar’’ pudieran acercarse dentro del al-
cance mas corta de sus misiles Gabriel:
alrededor del 10 de ectubre, ni las lan-
chas sirias ni las més numerosas egipcias
sobrevivientes se atrevian a salir de puer-
to. En tierra se producian fieras batallas
entre fuerzas blindadas en ambos [rentes,
En es= momento, las lanchas "Saar”,
manteniende siempre una estrecha vigi-
lancia sobre las unidades navales oponen-
tes dentro de sus bases, fueron capaces
de apoyar la lucha terrestre hostilizando
las zonas ds retaguardia costera del ene-
migo, provecindole todo el dafio que
podian ¥ ebligando a las fuerzas terres-
tres a defenderse contra las amenazas de
los desembarcos de tropas anfibias e in-
cursiones de comandos. Esta actividad fue
iniciada de inmediato y continud regular-
mente hasta el final de la guerra,

Nunca hubo una intervencién aérea o
naval seria, aungue los israelies conside-
raban que las “"Saar” eran perfectamente
capaces de defenderse contra un ataque
aéreo, especialmente de noche, y estaban
totalmente dispuestas a correr riesgos.
Mas formidable, v hasta cierto punto in-
esperada, fue la densidad de las baterias
de artilleria de defensa costera, en su
mayor parte de construccién soviética, de
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130 mms. controladas por radar que cu-
brian casi todo el litoral egipcio ¥ sirio,
Naturalmente, las concentraciones mas
pezadas se hallaban en la cercania de los
puertos y bases navales, Los comandan-
tes de las lanchas "Saar” ripidamente
advirtieron esto y adoptaron las ticticas
adecuadas para operar bajo fuego de
granadas y desarrollaron técnicas para
bombardear blancos terrestres, misidén pa-
ra la cual no habfan sido entrenados tan
intensamente como para e! combate na-
val,

A pesar de las continuas operaciones
ofensivas, =e destinaron fuerzas suficien-
tes para cubrir ¢] movimiento de buques
mercantes a través del Mediterrineo
oriental e incluso se proporcionaron a
veces escoltas eereanos para buques espe-
cialmente importantes. Aqui la notable
movilidad y persistencia de estas lanchas
dicron excelentes resultados y el mande
naval no tuve mayores dificultades en
disponer de unidades de tarea cuindo y
dénde se requerian. Muchas veces una
fusrza realizaba alguna misién ofensiva
a lo largo de la costa egipcia durante la
noche, llegando hasta 400 millas al veste
de la costa israeli v luego volvia, al dia
siguiente, hacia el norte para controlar las
comunicaciones maritimas hacia el este.
Ocasiopalmente también cuando era ne-
cesario, se efectuaba reabastecimiento de
combustible en el mar.

Aparte de las lanchas "Osa” que se
hicieron a la mar en las primeras etapas,
ningin bugue egipcioc de superficie se
aventurd a salir de puerto durante la gue-
rra. Se supo que varios submarinos esta-
ban en el mar, probablemente en las ru-
tas comercinles, pere nunca hicieren al-
gin contacto, Diez lanchas “Osa™ y "Ko-
mar , en total, como también varias otras
embarcaciones de guerra egipcias y sirias
fueron hundidas por las “Saar” en el
Mediterrineo. El autor fue testigo presen-
cial de algunos de los encuentros navales
a borde de una lancha "Saar” ¥ no pude
dejar de impresionarse por la actuacién
de la lancha en accién ¥ por la habilidad
y valor demostrado por la tripulacidn.
lzualmente impresionante fue el notable
grado de coherencin tictica v coordina-
cién que se mantuve en un conluso en-
cuentro nocturno, con gran cantidad de
lanchas que se movian a toda velocidad.
Este solo hecho contribuyé en gran parte
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a que las lanchas "Saar” salieran de la
guerra sin sufrir una sola pérdida.

En total, unes 50 misiles Styx fueron
lanzados contra las lanchas "Saar” sin
qgue hicieran blanco una sola vez. Proba-
blemente algunos fueron lanzados errati-
camenle a cauta del apuro ¥ nunca hicie-
ron impactos. Muchos fueron derribados
con fuezo AA y otros fueron evitados
eracias a una alta velocidad ¥ habiles ma-
niobras. Algunos pasaban de large o im-
pactaban en ¢l agua a una distancia incon-
fortablemente cercana. Generalmente la
pauta de accidon fue la misma. Las lanchas
“Qsa” solian lanzar todos sus misiles a
ru alcance extremo y sz devolvian a puer-
to, Esto daba a las "Saar” tiempo sufi-
ciente para poner en accion un fuego AA
efective v realizar manicbras evasivas al
mismeo tiempo que daban caza al enemi-
go. Todos los hundimicntos fueron logra-
dos por mistiles Gabriel quz ebtuvieron un
respetzble porcentaje de impactos mien-
tras perscguian blancos pequehos en mo-
vimiento rapido,

Esta fue la primera guerra en la histo-
ria naval en que misiles guiados superfi-
cie-superficie fueron las armas principales
empleadas por ambas partes. Sin duda es
prematuro llegar a conclusiones finales
sobre los diversos aspectos de esta guerra
en el mar, pero hay una leccidn que se
destaca claramente: no fue una guerra de
apretar botones como algunos analistas
habian pronosticado. La conduccién ge-
neral de las operaciones por cada uno de
los mandos en pugna ¥ el resultado mas
decizivo de cada encuentro, puso de re-
lieve simplemente algunas lecciones y
conclusiones bésicas. Al comparar las lan-
chas lanzamisiles ""Osa” de construccién
soviética con la “Saar’” israeli, evidente-
mente la Gltima es superior en todas las
caracteristicas tacticas, excepto una, a
saber: el alcance ¥ la carga 1til del misil
Styx, En todas las demas caracteristicas
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—probabilidad de impacto, velocidad ¥
maniobrabilidad, artilleria AA v de su-
perficie, deteccion, control e instalacio-
nes de informacién de combate, entrena-
miento de la tripulacién v calidad de man-
do— quedd demostrado que las "Saar”
eran decisivamente superiores.

Las lanchas "Komar" y "Osa" pare-
cian —fielzs al tradicional concepto ruso
de defensa de costa— poco mas que pla-
taformas flotantes mdéviles de lanzamien-
to, en gran parte controladas tacticamen-
te por cuarteles generales en tierra. Sus
principales atributos eran el potencial nu-
mérico, los grandes conos de combate ¥
el largo alcance de sus misiles guiados.

Mo conviene sacar conclusiones apresu-
radas respecto de la efectividad de los
diversos misiles guiados bugque a buque
con que los soviéticos y sus clientes han
equipado sus armadas. No es seguro quec
bugues de combate pequeiios de la cate-
goria de las "Saar’” sean completamente
inmunes a esos misiles. Sin embargo, pue-
de llegarse a la conclusidn de gue estos
miziles soviéticos seguidores pueden ser
enfrentados con éxito ¥ no son necesa-
riamente las armas que dominan en la
guerra de superficie actual,

NOTA DEL EDITOR: El autor no preten-
de ser objetive en sus comentarios, ni tam-
poco considera que esta narracidn sea com-
pleta y precisa en todos sus detalles. Esta
nota representa sus ohservacioncs e interpre-
taciones personales contempladas Gnicamen-
te desde el punio de vista israell. Tampoco
expresa el pensamicnto o doctrina oficial is-
raeli en este articulo. Los hechos y cifras que
agqui aparecen son substancialmente precisos
scpiin su leal saber y entender: cualguier in-
exactitud u omisidn que pudiera existir no
altera el traseurso principal de los aconteci-
mientos 0 sus consecuencias en forma apre-
ciable.

(De “Proceedings”).
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